
SOMMAIRE

INTRODUCTION

Vingt-cinq ans après La Société du risque . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1
par Dominique Bourg, Pierre-Benoît Joly et Alain Kaufmann

Questionner la nouveauté de la société du risque. . . . . . . . . . . . . . . 4
Quels concepts pour penser la société du risque ? . . . . . . . . . . . . . . 6
Les sciences sociales face à la société du risque . . . . . . . . . . . . . . . . 9
Interactions risques sociaux/nouveaux risques. . . . . . . . . . . . . . . . . 12
Au-delà de la société du risque ?. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 13

CHAPITRE PREMIER

LA SOCIÉTÉ DU RISQUE, PAS SI NOUVELLE ?

RISQUE ET SOCIÉTÉ DU RISQUE DEPUIS DEUX SIÈCLES . . . . . . . . . . . . . 19
par Jean-Baptiste Fressoz et Dominique Pestre

Réflexivité et désinhibition. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 21
Le moment 1800 : la production d’un ordre industriel et libéral . . . 25
Contestations et régulations à la fin du XIXe siècle : seuils et assurance 30
La régulation des effets négatifs des produits techniques dans le

premier xxe siècle . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 34
Les transformations de l’après-seconde guerre mondiale . . . . . . . . . 36
Les mutations des trente dernières années . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 41

Phénoménologie des modes de gouvernement des questions éco-

nomiques et du risque . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 41
Les trois grands modes de gouvernement . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 44

VII

D
o
c
u
m

e
n
t 

té
lé

c
h
a
rg

é
 d

e
p
u
is

 w
w

w
.c

a
ir
n
.i
n
fo

 -
 B

ib
lio

th
è
q
u
e
 c

e
n
tr

a
le

 d
u
 S

P
W

 -
  

 -
 1

5
7
.1

6
4
.1

8
7
.2

0
2
 -

 2
8
/0

1
/2

0
2
0
 1

3
:2

1
 -

 ©
 P

re
s
s
e
s
 U

n
iv

e
rs

it
a
ir
e
s
 d

e
 F

ra
n
c
e



La société du risque . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 47
Reprise généalogique . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 49

LA GENÈSE D’UN GOUVERNEMENT PAR LE RISQUE . . . . . . . . . . . . . . . 57
par Soraya Boudia

Le risque dans le tournant environnemental . . . . . . . . . . . . . . . . . . 60
Savoirs et rationalités du risque . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 64
L’essor des politiques des choix rationnels. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 68
Une société du risque ? . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 70

CHAPITRE II

QUELS CONCEPTS POUR PENSER
LA SOCIÉTÉ DU RISQUE ?

L’EXCESSIVE MATHÉMATISATION. SYMPTÔMES ET ENJEUX. . . . . . . . . 79
par Nicolas Bouleau

Participation des mathématiques à la connaissance : quelques élé-
ments historiques et remarques liminaires . . . . . . . . . . . . . . . . . . 80

Quand et comment y a-t‑il excès de mathématisation ? . . . . . . . . . . 89
Pourquoi la science normale et les à-coups des révolutions ? Pour-

quoi l’économie orthodoxe et les crises ? . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 94
Le pluralisme interprétatif n’est pas destructif de la connaissance, au

contraire c’est un type de connaissance de meilleure qualité . . . . . 97
Conclusion : le problème n’est pas tant qu’il y ait trop de mathéma-

tiques mais qu’elles sont employées exclusivement comme ossa-
ture de théories qui prétendent à la vérité univoque . . . . . . . . . . . 104

DOMMAGES TRANSCENDANTAUX . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 109
par Dominique Bourg

Risques et modernité . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 110
Biosphère et non-pertinence de la catégorie du risque . . . . . . . . . . . 112
Anthropotechniques et dommages transcendantaux . . . . . . . . . . . . 118

VIII

Du risque à la menace

D
o
c
u
m

e
n
t 

té
lé

c
h
a
rg

é
 d

e
p
u
is

 w
w

w
.c

a
ir
n
.i
n
fo

 -
 B

ib
lio

th
è
q
u
e
 c

e
n
tr

a
le

 d
u
 S

P
W

 -
  

 -
 1

5
7
.1

6
4
.1

8
7
.2

0
2
 -

 2
8
/0

1
/2

0
2
0
 1

3
:2

1
 -

 ©
 P

re
s
s
e
s
 U

n
iv

e
rs

it
a
ir
e
s
 d

e
 F

ra
n
c
e



POUR DÉPASSER LE CONCEPT DE RISQUE . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 127
par Frédérick Lemarchand
Pour penser ce que nous faisons : risque, vulnérabilité, catastrophe. 129
Le risque comme externalisation du danger et de la vulnérabilité . . 134
L’externalisation du danger : l’exemple de Fukushima. . . . . . . . . . . 137
Le risque comme externalisation de la vulnérabilité : leçons de

Tchernobyl . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 139

DE LA SOCIÉTÉ DU RISQUE À LA SOCIÉTÉ DE LA MENACE . . . . . . . . . . 145
par Alain Papaux
La maîtrise du risque : se rassurer à bon compte ? . . . . . . . . . . . . . . 145
De la société du risque à la société de la menace par les champs

sémantiques . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 147
De la société du risque à la société de la menace par les présupposés

métaphysiques . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 149
Société de la menace et savoir conjectural : prendre la logique

indiciaire au sérieux . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 154
Permanence du savoir conjectural : logique indiciaire et logique
abductive . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 154

La mètis pour embrasser l’incertitude . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 158
Envoi. Société de la menace, mètis et principe de précaution . . . . . . 161

SUJETS POLITIQUES ET «ORIGINE DU DROIT » DANS LA SOCIÉTÉ DES

SCIENCES ET DES TECHNIQUES . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 165
par Marie-Angèle Hermitte

La question des sujets politiques des sociétés des sciences et des
techniques. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 167

La réorganisation des sujets de droit . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 174
A. Les modifications du sujet de droit humain . . . . . . . . . . . . . . . 174
B. Les sujets non-humains . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 189
C. Sujets de droit, sujets désobéissants ? . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 192

PEUT-ON ÉCHAPPER AU CATASTROPHISME ? . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 199
par Catherine Larrère et Raphaël Larrère

Prologue. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 199

IX

Sommaire

D
o
c
u
m

e
n
t 

té
lé

c
h
a
rg

é
 d

e
p
u
is

 w
w

w
.c

a
ir
n
.i
n
fo

 -
 B

ib
lio

th
è
q
u
e
 c

e
n
tr

a
le

 d
u
 S

P
W

 -
  

 -
 1

5
7
.1

6
4
.1

8
7
.2

0
2
 -

 2
8
/0

1
/2

0
2
0
 1

3
:2

1
 -

 ©
 P

re
s
s
e
s
 U

n
iv

e
rs

it
a
ir
e
s
 d

e
 F

ra
n
c
e



Le nouveau régime de la peur . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 200
L’anthropocène . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 205
L’écologie et les façons d’habiter la nature. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 209
Le paradoxe de la globalisation . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 211
Épilogue. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 213

CHAPITRE III

LES SCIENCES SOCIALES FACE AU RISQUE

QUELS RISQUES POUR LA RECHERCHE EN SCIENCES HUMAINES ET

SOCIALES ? . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 219
par Claude Gilbert
Une appropriation multiple et diversifiée . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 220
Les limites de l’appropriation. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 224
Les « risques » de la recherche . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 228

POUR UNE SOCIOLOGIE CRITIQUE DES RISQUES . . . . . . . . . . . . . . . . . . 237
par Olivier Borraz
Une sociologie du risque limitée. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 238
Une sociologie du risque acontextuelle . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 241
Le risque comme demande de sécurité . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 244
Le risque comme souci de protection de soi de l’État . . . . . . . . . . . . 249

BECK ET LA DÉMOCRATIE TECHNIQUE . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 257
par Pierre-Benoît Joly et Alain Kaufmann

Subpolitique, démocratie technique et participation . . . . . . . . . . . . 260
Les politiques des technosciences. Retour vers le futur. . . . . . . . . . . 266

LA SPATIALITÉ DES RISQUES DANS UNE SOCIÉTÉ DU RISQUE ET APRÈS . 277
par Valérie November

Les espaces de risques . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 277
Une grammaire spatiale dépassée. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 279
La spatialité des risques . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 280
Vers une conception « navigationelle » des risques. . . . . . . . . . . . . . 282

X

Du risque à la menace

D
o
c
u
m

e
n
t 

té
lé

c
h
a
rg

é
 d

e
p
u
is

 w
w

w
.c

a
ir
n
.i
n
fo

 -
 B

ib
lio

th
è
q
u
e
 c

e
n
tr

a
le

 d
u
 S

P
W

 -
  

 -
 1

5
7
.1

6
4
.1

8
7
.2

0
2
 -

 2
8
/0

1
/2

0
2
0
 1

3
:2

1
 -

 ©
 P

re
s
s
e
s
 U

n
iv

e
rs

it
a
ir
e
s
 d

e
 F

ra
n
c
e



REGARD ANALYTIQUE SUR L’ACTIVITÉ VISIONNAIRE . . . . . . . . . . . . . . 287
par Francis Chateauraynaud
De la sociologie des risques à la pragmatique des futurs . . . . . . . . . 288
Au-delà de l’argument du précédent et du conséquentialisme . . . . . 291
De l’importance des échelles temporelles pour la production de
visions du futur acceptables . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 292

Déjà et pas encore . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 294
Régimes d’énonciation et visions du futur . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 299
Les cadres temporels de la sociologie et leur rôle dans une pragma-
tique de la critique . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 306

CHAPITRE IV

INTERACTIONS RISQUES SOCIAUX / NOUVEAUX RISQUES

LA TRANSFORMATION DE LA TUBERCULOSE EN PROBLÈME GLOBAL . . 313
par Jean-Paul Gaudillière

La grande mise en risque de la santé . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 314
La tuberculose comme risque social et son internationalisation après
1945 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 317

Médicaments essentiels, maladies négligées et retour de la tubercu-
lose dans les arènes internationales. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 321

Banque mondiale et globalisation du risque social « tuberculose ». . 324
Risque social et risque technoscientifique : la stratégie DOTS . . . . . 329

UNE TRAJECTOIRE DU RISQUE PANDÉMIQUE . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 339
par Éric Masserey

LE CHANGEMENT CLIMATIQUE : L’EXCEPTION D’UN RISQUE. . . . . . . . 347
par Amy Dahan
Globalité du risque climatique : construction et naturalité . . . . . . . . 349
Irréversibilité du risque, temporalités politiques. . . . . . . . . . . . . . . . 354
Gouvernementalité du risque climatique, le champ des possibles. . . 361

LES AUTEURS . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 369

Sommaire

D
o
c
u
m

e
n
t 

té
lé

c
h
a
rg

é
 d

e
p
u
is

 w
w

w
.c

a
ir
n
.i
n
fo

 -
 B

ib
lio

th
è
q
u
e
 c

e
n
tr

a
le

 d
u
 S

P
W

 -
  

 -
 1

5
7
.1

6
4
.1

8
7
.2

0
2
 -

 2
8
/0

1
/2

0
2
0
 1

3
:2

1
 -

 ©
 P

re
s
s
e
s
 U

n
iv

e
rs

it
a
ir
e
s
 d

e
 F

ra
n
c
e



Cet ouvrage rassemble les actes du colloque Retour sur la société du
risque, qui s’est tenu au Centre culturel international de Cerisy du 3 au
10 septembre 2011, sous la direction de Dominique Bourg, Pierre-Benoît
Joly et Alain Kaufmann, avec le soutien de l’Institut Francilien Recherche,
Innovation et Société (IFRIS), du Réseau Risques et Société (R2S), de
l’ANDRA, d’EDF, de Generali et de l’Université de Lausanne (Interface
Sciences-Société).

ISBN 978-2-13-060631-4

Dépôt légal— 1re édition : 2013, mars

© Presses Universitaires de France, 2013

6 avenue Reille, 75014 Paris

D
o
c
u
m

e
n
t 

té
lé

c
h
a
rg

é
 d

e
p
u
is

 w
w

w
.c

a
ir
n
.i
n
fo

 -
 B

ib
lio

th
è
q
u
e
 c

e
n
tr

a
le

 d
u
 S

P
W

 -
  

 -
 1

5
7
.1

6
4
.1

8
7
.2

0
2
 -

 2
8
/0

1
/2

0
2
0
 1

3
:2

1
 -

 ©
 P

re
s
s
e
s
 U

n
iv

e
rs

it
a
ir
e
s
 d

e
 F

ra
n
c
e


